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F orse ¢ meglio cominciare a
chiarire di cosa parliamo.
Viviamo in una "societa control-
lata". I nostri movimenti e 1 no-
stri atti sono continuamente rile-
vati: le operazioni delle carte di
credito e del bancomat (o 1 pre-
lievi bancari) consentono di rico-
struire in tempo reale 1 nostri
rapporti economici, 1 passaggi
sulle autostrade sono monitorati
e archiviati e, insieme ai tracciati
telefoniei, ricostruiscono in qua-
lunque momento i1 nostrt movi-
menti, le impronte digitali di tutti
saranno presto archiviate ¢ com-
purterizzate per garantire un ul-
teriore capillare controllo sulla
nostra vita privata, centinaia di
mighaia di telecamere immorta-
lano 1 nostri movimenti in piazze
e strade di citta e paesi e via se-
guitando (in attesa che -
sull'esempio americano - le libre-
rie e le biblioteche siano chiama-
te a comunicare alla autorita di
polizia 1 libri che leggiamo o
prendiamo a prestito...) Dunque,
il grande fratello orwelliano ¢
sempre pit una realta. E tutto
¢i6 nel disinteresse generale. An-
cora: viviamo nella societa della
paura (assai spesso indotta) che
ha spalancato le porte, in nome
della tutela della stcurezza, a li-
mitazioni dei diritti e delle liberta
e a irrigidimenti autoritari senza
precedenti, fino all'impiego
dell'esercito nelle strade, alla in-
troduzione di un reato per puni-

re (non specifici comportamenti,

ma) la condizione di migrante ir-
regolare, alla previsione di una
detenzione amministrativa (cioe
in assenza di reato) destinata a
protrarsi fino a sei mesi, alla le-
gittimazione di ronde di triste
memoria ¢ ascendenza e molto
altro ancora. Anche qui, nel si-
lenzio o con l'approvazione dei

piu.
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E in questo contesto - in concomitanza
{ovviamente casuale) con alcune "noie"
processuali del prestdente del Consiglio - che,
all'indomani delle elezioni, la maggioranza
della Camera, facendo ricorso alla fiducia ¢
con il supporto di una ventina di deputati del-
la cosiddetta opposizione, ha votato una nuo-
va disciplina delle intercettazioni telefoniche ¢
ambientali, tesa a himitarle nella estensione e
nel tempo (consentendole per un massimo di
due mesi). :
D1 pit: con tale disciplina si prevede che le
mtercettazioni possono cssere disposte solo in
presenza di "gravi indizi di colpevolezza” (e,
dunque, esclusivamente per "confermare”
una prova gia esistente ¢ non anche per indi-
viduare gli autori del reato seguendo specifi-
che piste investigative); si limitano le intercet-
tazioni ambientali alla ipotesi in cui, nel luogo
individuato, sia in corso 'altivita criminosa (e
non, per esempio, la illustrazione o la spiega-
zione della stessa...); si abbatte drasticamente
- e al di 1a di ogni ragionevolezza - 1a possibi-
litd per la stampa di informare 'opinionc
pubblica del contenuto delle intercettazioni.
Tutti - proprio tutty, salvo gli avvocati del
presidente del Consiglio e alcuni portavoce
della maggioranza - sono d'accordo nel rile-
vare che tale normativa diminuira drastica-
mente le intercettazioni ¢, con esse, la possibi-
lita di individuare 1 responsabili di reati anche
gravissimi (e quella di accertare I'imnocenza di
persone affrettatamente coinvolte nelle inda-
gini, magari come comodi "capri espiatori").
La contraddizione con le politiche di control-
lo e di "tolleranza zero" di cui si & detto
all'inizio & evidente.
Ma - dice qualcuno - in tema di intercettazio-
ni sono stati commessi abusi, si & spesso ecce-
duto e si sono messe in piazza conversazioni
private di persone estranee a qualunque rea-
to. Vero, almeno per chi - come me ~ non
ama la "societa controllata”. Ma la nuova di-
sciplina tutto fa meno che muoversi nella di-
rezione di limitare 1 controlli indebiti e ghi
abusi. ,
Mi limito a1 profili giudiziari. Se la vera in-
tenzione del legislatore fosse quella ora indi-
cata, la prima norma da abolire (che, invece,
resta intonsa e di cui nessuno parla) sarebbe
quell’art. 126 delle disposizioni di attuazione
del codice di procedura penale (modificato
dopo I'11 settembre) che prevede intercetta-
zioni ¢ controlli preventivi sostanzialmente
illimitati e incontrollati; e, poi, si interver-
rebbe non limitando irrazionalmente le ipo-
tesi astratte di interccttazione ma richieden-
do una pil rigorosa motivazione dei decreti
autorizzativi (evitando cosi, in concreto, in-
trusioni nella sfera privata delle persone, ove
indebite).
Una chicca finale: 1l disegno di legge - invece



di prevedere compensi forfettari predetermi-
nati per le compagnie telefoniche (che lucra-
no sulle intercettazioni una incomprensibile
rendita di posizione) - introduce un budget

di spesa per citascuna procura, esaurito il.

quale non si pud ulteriormente procedere a
intercettazioni. Come dire, in tema di salute,
che, esaurito il budget per gli interventi, i
pazienti rimasti fuori possono morire in pa-
ce...

Una volta chiarito di cosa si parla, forse la
posta in gioco diventa chiara (anche per i
parlamentari della opposizione accorsi a so-
stegno della nuova disciplina).
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